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Der ,,Schneesturm” in Alma-Ata
vom Dezember 1986

Als ,Scheltoksan-Unruhen® (kas. scheltoksan — Dezember) wer-
den heute in Kasachstan die Proteste der studentischen Jugend in
Alma-Ata (seit 1993 Almaty), der Hauptstadt der Kasachischen
Sozialistischen Sowjetrepublik (SSR), vom 17. bis 18. Dezember
1986 bezeichnet, die von den Ordnungskriften und der Armee bru-
tal niedergeschlagen wurden. Als Zeichen der Unterstiitzung der
Studierenden in der Hauptstadt fanden auch in anderen Stidten -
Dscheskasgan, Pavlodar, Karaganda, Taldykorgan, Arkalyk, Kokt-
schetau und Schymkent — Proteste statt. Anlass fiir den Aufstand
der Studicrenden war die Entscheidung Moskaus, Gennadij Kolbin
als Ersten Sekretir des Zentralkomitees der Kasachischen SS5R ein-
zusetzen, der bisher Erster Parteisekretir in der Oblast Uljanovsk
(in der Russlindischen SFSR) gewesen war. Der bisherige Erste ZK-
Sekretir seit 1964, der 75-jihrige Dinmuchamed Kunajev, wurdeam
16. Dezember 1986 pensioniert. Der Fiihringswechsel in Kasachstan
fand im Rahmen der Kaderwechsel wihrend Michail Gorbatschows
Perestrojka statt.!

Fakten und Griinde

GemiB verschiedenen Datenerhebungen haben an den Protesten
etwa 5000 bis 8500 Studierende und Arbeiter teilgenommen, 150
Menschen wurden getétet, 540 mussten im Krankenhaus behandelt
werden, mehr als 1700 wurden verletzt.?

Das Zentralkomitee der Kommunistischen Partel der Kasachi-
schen SSR und das Politbiiro des ZK der Kommunistischen Partei
der Sowjetunion (KPdSU) bewerteten dic Ercignisse als »latsache
fiir die Entstehung von kasachischem Nationalismus®. In der Folge
wurden 900 Personen zu administrativen Strafen verurteilt, etwa
300 Studierende wurden von der Universicat verwiesen, 319 Perso-
nen verloren ihre Arbeitsstelle, 52 wurden aus der KPdSU, 758 aus
dem Komsomol, der kommunistischen Jugendorganisation, ausge-
schlossen, 99 wurden verurteilt und zu unterschiedlich langen Haft-
strafen verurteilt, Zwet Teilnehmer erhielten die Hochststrafe (Tod
durch Erschieflen): Kajrat Ryskulbekov wurde vom Obergericht
der UdSSR begnadigt, so dass die Hachststrafe zu 20 Jahren Haft
umgewandelt wurde. Dennoch fand man ihn 1988 erhéngt in seiner
Gefingniskammer.?

Die Hauptfrage, die sich beziiglich der ,Scheltoksan-Unruhen”
aufdringt, ist die, in welche Kategorie politischer Aufstinde diese
einzuordnen sind: War es eine demokratische Demonstration der
kasachischen Jugend fiir ihr Recht, am politischen, Gkonomischen
und sozialen Entscheidungsprozess in ihrer Republik teilzunehmen?
Oder war es eine nationale Befreiungsbewegung gegen das Diktat
Moskaus und fiir eine echte Souverinitit? Oder war es ein Aufstand
nationalistischen Charakters aufgrund der Diskriminierung und
Zuriickdringung der kasachischen Interessen? Das hier vorgestellte
Projekt hat die Hauptgriinde fiir den Protest der kasachischen Jugend
sowie die Faktoren untersucht, die zur wachsenden Unzufriedenheit

der kasachischen Studierenden beigetragen und die schliefilich eine

radikale Form angenommen haben.

Im Rahmen des Projekts wurden Gespriche mit drei Fokusgrup-
pen in Almaty und in der Oblast Almaty (Siidkasachstan) gefiihrt,
zwei in kasachischer, eine in russischer Sprache. Weiter wurden
Interviews und Forschungen in den grofieren Stadten Kasachstans
durchgefiihrt — Almaty, Aktau (Westen), Pavlodar {Norden), Taras
und Schymkent (Siiden). Befragt wurden kasachische Biirger im
Alter von iiber 35 Jahren sowic Teilnehmer und Augenzeugen der
_Scheltoksan-Unruhen® von 1986. Aus der Analyse der verschiede-
nen Quellen ergeben sich folgende Schlussfolgerungen:

1. Ausléser fiir die Jugendproteste war die Unzufriedenheit mit
dem Status und dem Niveau der soziodkonomischen Bedingun-
gen, die vermehrt einen nationalen oder ethnischen Charakter
annzhm.

2. Der Protest von 1986 spiegelt die versteckte Rivalitit zwischen
der Parteielite der kasachischen SSR und dem Zentrum (Moskau)
hinsichtlich der Macht- und Ressourcenverteilung in der Repub-

lik wider.

Zunehmende soziale Spannungen

Der Studentenprotest in Alma-Ata fand ein Jahr nach Beginn des
Reformkurses von Gorbatschows Perestrojka statt. Die Hauptfor-
derung der Studierenden war, die Position des Ersten Sekretirs der
Republik mit einer Person aus den lokalen Kadern zu besetzen, jedoch
nicht unbedingt mit einem ethnischen Kasachen. Weitere untergriin-
dige Forderungen waren die Wiederbelebung der kas achischen Spra-
che und die Ausweitung der kasachischen Vorschulbildung.

Laut den Interviews kam der Protest der studentischen Jugend im
Dezember 1986 jedoch unerwartet. Threr Meinung nach ,hat nichts
auf dieses Gewitter hingedeutet®, alles war ruhig, Anzeichen fiir etne
Krise in der Republik habe es keine gegeben, schon gar nicht bezig-
lich des Verhiltnisses zwischen Kasachen und Russen. Ein ,Waren-
defizit* und ,stundenlange Warteschlangen® werden nur bei einem
kleinen Teil der Befragten mit der Perestrojka-Periode assoziiert, die
grofte Mehrheit vetbindet diese Erinnerungen mit dem Beginn der
1990er Jahre.

Leicht abweichende Aussagen gab es allerdings unter den befrag-
ten Bewohnern von Almaty. [hnen zufolge waren in dieser Stadt
Spannungen zwischen Kasachen und Russen spiirbar. »Zankapfel
war dabei vor allem die Umgangssprache, und diese Sprachkonflikte
fanden im &ffentlichen Raum statt — in den stidtischen Verkehrsmit-
teln und den Schulen. Einer der Befragten formulierte es so: ,, Diese
Spannung kam zwar nicht deutlich zum Ausdruck, aber sie war spir-
bar, aber alle zogen es einfach vor, sie zu ignorieren. Diese Spannung
lag eher in der Luft.” Eine Inhaltsanalyse der Massenmedien bestd-
tigt die damalige Aktualitit der Sprachenfrage. Dennoch betonte
dic Mehrheit der Befragten, dass die Beziehungen zwischen allen
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ethnischen Gruppen in der Stadt und in der Republik wohlwollend
gewesen seien.

Ein weiteres Problem, das in der Folge ein ,ethnisches Gesicht
erhielt, war die Wohnungsnot der ,auswirtigen” Jugend in der
Hauptstadt. Nach Medienberichten konnten nur zwei Drittel der
auswirtigen Studierenden in Alma-Ata in Studentenheimen unter-
gebracht werden, wihrend das restliche Drittel von Wohnungsver-
mietern abhingig war. Als im August 1986 eine Kampagne gegen
nicht erarbeitetes Einkommen angekiindigt wurde, erschwerte sich
die Situation auf dem Wohnungsmarkt massiv, was vor allem die
auswirtige Jugend zu spiiren bekam.

Insgesamt hatte in der Zeit der 1970er und 1980er Jahre die Bin-
nenmigration vom Land in die Stadt zugenommen. Ein weiterer
Grund, der die Binnenmigration férderte, war die Zusammenfiih-
rung von lindlichen Siedlungspunkten, infolge dessen viele Men-
schen aus ,nicht aussichtsreichen” Gegenden in gréfiere Siedlungen
umziehen mussten. Zwischen 1970 und 1989 verringerte sich die Zahl
von lindlichen Siedlungen um das 2,6-fache, worauf eine massenhaf-
te Migration in die Stidte einsetzte.*

&«

Spannungen in der Machtelite
Angespannt war auch die Situation in den héchsten Machtringen. Als
Dinmuchamed Kunajev 1964 in der Kasachischen SSR an die Macht
kam, vermehrte sich nicht nur der Anteil ethnischer Kasachen in der
Elite Kasachstans — von 33 % der Posten auf 60% im Jahr 1981 —
sondern die lokale Elite wurde in der Stagnationsperiode auch zuneh-
mend selbstandiger. Die Zunahme von Kasachen in der Parteielite ist
auf Emporkémmlinge aus den landlichen Siedlungen zuriickzufiih-
ren. Die Bezichungen innerhalb der Machtelite wurden so vermehrt
von persénlichen Abhangigkeiten und Protektion geprigt, was als
»Aul-Syndrom*{Aul - Siedlung bei Turkvdlkern) bezeichnet wurde.
Nichtsdestotrotz war die Parteielite der Kasachischen S5R keine
geschlossene Einheit. Als Gorbatschow an die Macht kam, verin-
derte er die Konfiguration und die Stellung bisheriger Schlisselfi-
guren in der lokalen Parteifithrung: Er verminderte ihr politisches
Gewicht, ihre Rolle und ihren Einfluss. So formierten sich in der
Republik Seilschaften gegen Kunajev, den Ersten Sekretir der kasa-
chischen KP, worauf ein Machtkampf um seine Position entstand.
Die Hauptanwirter fiir den Posten waren Nursultan Nasarbajew
(seit 1994 Vorsitzender des Ministerrats bzw. Premierminister der
Kasachischen SSR), Sakasch Kamalidenov (19821985 Vorsitzender
des KGB der Kasachischen SSR) und Erkin Auvelbekov (Erster Par-
teisekretir in der Oblast Kyzylordinsk, Westkasachstan).” Obwohl
Mafinahmen zur Vorbereitung eines kontrollierten und geregelten
Machtwechsels in der Republik getroffen wurden, verstirkten sie
die schwierige Situation, die am zweiten Tag nach dem Riicktritt
Kunajevs, am 17. Dezember 1986, aufler Kontrolle geriet.

Zunehmende ethnische Spannungen

Eine weitere Gruppe, die mit dem Studentenprotest von 1986 etwas

zu tun hat, ist die ethnisch orientierte Intelligenzija. Sie war es, die

zur pragenden Kraft fiir den nationalen Diskurs wurde, indem sie die

national-kulturelle Ungleichheit in der Republik thematisierte. Sie

rechtfertigte ihre Forderungen mit der Konzeption des sowjetischen

ethnischen Nationalismus, die im Kern das Recht auf die Schaffung
eines eigenen Staats und das Recht anf politische Institutionen, éko-
nomische Ressourcen und ein selbstindiges Bildungswesen enchielt.
Die Intelligenzija, zumeist Lehrpersonen an den Universititen der
Republik, wurde in der Folge durch einen offiziellen Encschluss des

ZX der Kasachischen KP und des Polithiiros des ZK der KPASU als

Hauptorganisator und Anstifter dieser Ereignisse verurteilt. Zwalf
Universititsrektoren wurden ihrer Stellung aufgrund der Beschuldi-
gung enthoben, dass an einigen Fakuledten kasachische Studierende

bevorzugt, bzw. russische und Studierende anderer Ethnien diskri-
miniert worden seien.

Einerseits wirkt der Studentenprotest spontan. Eine Reihe von
Interviews mit den Protestteilnehmern stiitzt diese Annahme, denn
viele hielten sich gerade zufallig vor Ort auf: , Morgens ging ich mit
Kollegen zur Arbeit ins Krankenbaus, und als ich am Zeitungskiosk
vorbetkam, sab ich Plakate mit der kasachischen Aufschrift: \Wenn
Du ein Kasache bist, dann komm auf den Platz’. Also gingen wir
zum Platz.* Es gibt aber auch Befragte, die diese Sicht bezweifeln.
Aber auch wenn es nicht zufillige Teilnehmer gegeben haben soll-
te, zeigen die Interviews, dass die Mehrheir der Studierenden und
Arbeiter, die am Protest teilnahmen, erst abends nach der Arbeit
oder nach dem Unterricht zum Platz kamen, als die Ereignisse sich
iiberstiirzten.

Zur prigenden Kraft des Protest wurde vor allem die studenti-
sche bzw. die ,, Aul-Jugend®, welche die nationalen Schulen in lindli-
chen Regionen absolviert hatte (nur dort gab es kasachische Schulen),
und die in der Konkurrenz um begehrte Stellungen in verschiedenen
Bereichen der Stadt wie anch um einen hohen Lebensstandard erfolg-
los gebliehen war. Sie hatte zudem grofere Schwierigkeiten mit der
Anpassung an die russischsprachige Stadt, in der die Sprachbarriere
das grofite Hindernis fiir sozialen Erfolg darstellte. Damit nahm
auch die allgemeine Unzufriedenheit und aggressives Verhalten zu.

Den Grund fiir ihre trostlose Situation sah die zugewanderte
Jugend in der ethnischen Ungleichheit — dem ungleichen Status ihrer
ethnischen Kultur und Sprache im Vergleich zur dominierenden rus-
sischen Sprache in allen Bereichen des éffentlichen Lebens, die der
Verbreitung des Kasachischen enge Grenzen setzte und sie auf das
Familienleben beschrinkte.

Schliefllich fithrte die mediale Informationskampagne zur Ver-
urteilung der Studentenproteste zu einer kompletten Verwirrung
der Begriffe und Deutungen. Die Bevilkerung war desorientiert:
Was war das genau? ,Kasachischer Nationalismus®? Ein Kampf um
Rechte? Diese Verwirrung forderte schliefilich das Fntstehen von
Spannungen zwischen Kasachen und Russen, obwohl diese ethni-
schen Gruppen bisher ohine direkte Interessenkonflikte nebenein-
ander gelebt hatren.

So kénnen die ,Scheltoksan-Unruhen® von 1986 als Folge der
Unzufriedenheit der lindlichen Jugend mit den soziodkonomischen
Lebensbedingungen und mit der damit eng zusammenhingenden
sprachlichen Ungleichheir erklirt werden. Deshalb wurde der Kampf
fiir die Wahl eines Republikfiihrers aus den eigenen Reihen aus der
Sicht der Jugend zum Beginn einer ,gerechten Losung® der angestau-
ten soziodkonomischen und kulturetlen Widerspriiche.

Anmerkungen

1} Die diesem Artikel zugrundeliegende Arbeit entstand im Rah-
men des Forschungsprojekts ,Die Geschichte der Perestrojka in
Zentralasien® (2010-2013), das von der deutschen Volkswagen-
stiftung geférdert wurde,

2) Abdygaliev, Berik; Sarym, Ajdos; Zumachan, N.; Korpebajuly,
B.: 86-Zeltoksan. Stat’i i publikacii za 1986-1995gg. Almaty 2006,
S.328.

3) 1992 wurde er rehabilitiert, 1996 erhielt er den Titel eines ,Volks-
helden und heute gibt es ein K. Ryskulbekov-Museum und sein
Denkmal befindet sich in der Ostkastachstanischen Oblast, wo
er begraben wurde.

4) Alekseenko, Aleksandr: Kazachstanskij pur’ modernizacii: étno-
demografifeskij aspekt. In: Vestnik Evrazii 1 (2004), §.122-151.

5) Britkina, Liza: Otkrovennoe chanstvo. In: Profil’ 12 (1999).

Ubersetzung aus dem Russischen: Regula Zwahlen.
| Tolganaj Umbetalieva, Dr., Politikwissenschaftle-

rin, Zentralasiatische Stiftung far Demokratieent-
| wicklung, Almaty, Kasachstan.

[19



